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RESUMEN '

Este estudio aborda el andlisis de las secuencias de produccién de distintas
materias primas del sitio CRR1 en relacién a fuentes locales y no locales, incluyendo
las relaciones entre niicleos, desechos de talla e instrumentos formatizados y con
rastros complementarios. Los resultados alcanzados ofrecen un sustento adecuado
para plantear dos alternativas de funcionamiento: como sitio proveedor de formas
base de vulcanitas silicificadas locales para la confeccién de instrumentos en otros
sitios del areay como sitio de actividades miiltiples o base residencial estacional.

El trabajo abre otras alternativas interpretativas a partir de los problemas especl-
ficos de cada secuencia de produccion. Esto permite profundizar el modelo de movili-
dad microrregional propuesto en trabajos anteriores, para el lapso 6000/12500 AP.

ABSTRACT

This study approachs to the analysis of the production sequences of the different
raw materials from the site CRRI in relation to the local and non local sources,
including the relations between nucleus, carving debris and shap ened instruments
and with complementary traces. The results reached offer an adequate support to
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propose two functioning alternatives: as a providing site of base forms of local
silificated vulcanites destinated to manufacture instruments in other sites of the area,
and as a site of multiple activites or seasonal residential base.

The work opens up other interpretative alternatives from the specific problems
of each sequence production. This allows to delve deeply into the microregional
mobility model proposed in previous works for the span 6000/2500 BP.

INTRODUCCION

El sitio que nos ocupa ha sido mencionado en anteriores trabajos en relacién con
¢l aprovisionamiento de materias primas, los sistemas de produccién lftica y los
circuitos locales de movilidad cazadora-recolectora a partir del sitio cerro Casa de
Piedra 5, una cueva con varios niveles de ocupacién ya excavados, situada 3.8 km al
norte de Campo Rio Roble 1 (Bellelli y Civalero 1988-89, Aschero et al. 1992-93).
Este dltimo -en adelante designado por su sigla CRR 1- es un sitio a ciclo abierto que
trataremos en relacién a su produccién Iftica para aportar informacién a otros estudios
en curso sobre la organizacion tecnolégica y la complementariedad funcional entre
distintos tipos de sitios, en una escala de andlisis microrregional.

El sitio fue relevado por Aschero en 1980 y, posteriormente, entre 1985 y 1992
se¢ llevaron a cabo distintos muestreos de superficic y un sondeo, durante las campafias
al cerro Casa de Picdra realizadas en ¢l transcurso del Proyecto PID/CONICET 3-
66600/88 bajo su direccién. La tipologfa de los artefactos de una de las tres dreas de
recoleccién del sitio -drea 1- fue analizada e informada por Bellelli (1986, 1987, 1988
y 1989). Asimismo, dicha autora y Civalero realizaron un primer andlisis de desechos
de talla de esa misma 4rea y la prospeccion de fuentes de materias primas liticas
(Bellelli y Civalero 1988-89)2.

LOCALIZACION GEOGRAFICA Y EMPLAZAMIENTO

CRR1 estd situado dentro de los terrenos de la Reserva del Parque Nacional Perito
Moreno (en adelante PNPM) -Dto.Rfo Chico, Prov.de Santa Cruz- alos 72°3'55"0y
47°56’41"S. Estd emplazado en la margen este del arroyo Rivera y al pie del faldeo
norte del cerro Pizarra, dentro del borde oriental actual del bosque de Nothofagus sp.
Geogrificamente se lo ubica al sur del cerro San Lorenzo (3706 m), en un sector de
la cordillera andino-patagénica de drenaje atldntico a través de la cuenca del lago
Burmeister/rfo Roble y rfos Belgrano y Chico (Fig.1 y Cartastopogrificas IGM, Hojas:
4772-111, ed. 1984 y 4772-33/32, ed. 1982).

CRR 1 contiene una notable variedad tipolégicade artefactos en distintas técnicas
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y materias primas, con evidencias de procesos de talla de extraccion de formas-base
y presencia de molinos planos -como elementos de equipamiento del sitio- que
sugicren la ejecucién en él de muiltiples actividades de produccién y consumo
favorecidas por condiciones de emplazamiento que permitieron tanto el transporte de
presas de caza desde lugares proximos para su procesamiento en el sitio, como el
abastccimiento local de materias primas Ifticas. Tales condiciones se cumplirfan si
aceptamos la proyeccién de informacién sobre condiciones topogréficas actuales del
paisaje. En efecto, fuentes de obtencion de vulcanitas silicificadas y silices fueron
ubicadas en su inmediata proximidad, en el faldeo oeste del cerro Bayo y en las costas
del mismo arroyo Rivera (Bellelli y Civalero 1988-89). Ademds, la zona al ESE del
sitio, entre el faldco noreste del cerro Pizarra y 1a meseta Huemules, es actualmente
conocida como un excelente corredor de trinsito y de reparo invernal para las tropas
de guanacos que ticnen sus territorios de pastura entre 10os campos bajos préximos a
la laguna Roble (sobre los 900 m.s.n.m) y las partes altas del cerro y meseta aludidos
(ver Fig.1). Diversas observaciones recogidas de los propictarios de la estancia Rfo
Roble (Sres. Leén y Octaviano Rivera) y de encargados de la misma (Sres. Eduardo
Reynahuel y Osvaldo Montiel), indican para esta zona -con bosques, prados, y
pequeiias lagunas y arroyos (chorrillos)- un adecuado reparo que favorece una
afluencia notable de guanacos durante la temporada otofio-invierno, extremadamente
rigurosa en otros sectores del paisaje a causa de las heladas y la carga nival.

A esas condiciones de emplazamiento debe sumarse el hecho que, hacia momen-
tos anteriores al 2000/3000 AP, el sitio habrfa estado ubicado junto a la costa sur de
un extenso paleolago que, con pulsaciones diferentes, cubria los terrenos bajo la cota
de 900 m (Gonzilez 1992 y comunicaciones personales del mismo sobre las dataciones
14C obtenidas para un depésito de turba y para carbonatos en rodados de paleocrestas
de playa). Esta situacioén lleva a sostener, para esos momentos, una directa conexion
espacial entre este sitio y los excavados en el Cerro Casa de Piedra (sitios CCP5 y
CCP7)cuyaunicasalidaalazonadeestepa pudo darse a través del corredordelimitado
por la playa del paleolago y los cerros del oeste, pasando por CRR1 (Fig.1).

Otro aspecto que debe destacarse es que tanto las materias primas utilizadas, las
clases de artefactos Ifticos, 1a diversidad y composicién de los grupos tipolégicos, los
tamafios predominantes en los artefactos formatizados, como las caracterfsticas
técnicas de la extraccion y 1a formatizacion de formas-base en la muestra recuperada
en CRR1, ofrecen estrechas semejanzas técnicas y tipolégicas con las obtenidas en la
excavacion de la cueva CCPS (Aschero 1980 y Aschero et al. 1992). Estas relaciones
se observan, particularmente, en los conjuntos liticos de las capas 3 y 2/1b, constitu-
yendo niveles de ocupacién datados por 14C en dos lapsos que van desde los 5100 a
los 4300 y desde los 2700 a los 2500 anos AP. El conjunto de dataciones de ese sitio
puede consultarse en Aschero et al. 1992 y Aschero 1993,
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TOPOGRAFIA Y DISTRIBUCION DE ARTEFACTOS

Los artefactos liticos se distribuyen dentro de una amplia hoyada de erosién que
afecta la cubierta vegetal y el sedimento arenoso que la sustenta (dimensiones
méaximas: 39.20 m este-oeste y 40 m norte-sur; superficie estimada: 851 m?, Fig. 2).
Laalturade los bordes de esta hoyada varfaentre 1.20 y 0.30 m. Dentro y fuera de ella,
particularmente en el borde sur, se ubican varias lengas de un manchén de bosque
visiblemente afectado por la tala previa a la creacién del Parque Nacional. El sitio no
ofrece actualmente una buena proteccién de los fuertes vientos dominantes desde el
ONO afines de laprimavera y el verano. Una situacién de mayor densidad y extension
del frente norte del manchén de bosque -como habria sido la inmediata anterior a la
instalacién del casco de la estancia, segin la informacién obtenida- habria otorgado
al sitio el reparo efectivo del que hoy carece.

La muestra de artefactos liticos de CRR 1 procede en su totalidad del interior de
la hoyada de erosién antes mencionada, que fue dividida en tres dreas de recoleccion
que tuvicron como Ifmites los naturales de 1a hoyada y una zona central con menor
frecuencia de hallazgos (Fig. 2). Las drcas de recoleccién fueron establecidas en 1980,
campaia en la que también se realizé una muestra completa de los artefactos de
superficic en un cuadro de 2 x 2 m, dentro del drea 1 (Fig. 2). La muestra de las distintas
dreas se realizé en 1980 y fue continuada durante diferentes campaiias, entre 1985 y
1991, incluyendo todos los artefactos en superficie que se observaron en cada una de
cllas, a medida que la erosion los iba dejando expuestos. La muestra, entonces, es
completa con la salvedad que indicaremos y con laomisién de lo que la erosién no haya
descubierto atin, La primera salvedad hace a la existencia de agrupaciones de grandes
rodados naturales que no fueron recogidos y cuya posicién se consigna en la planta
adjunta. Son importantes, ya que rodados de tal tamafio no aparecen en los perfiles
naturales expuestos en los bordes de la hoyada, sugiriendo consecuentemente su
transporte y agrupacion intencional. Debe indicarse también que la mayor concentra-
cién de nicleos y desechos de talla de grandes tamafios -vulcanitas silicificadas
preponderantemente- fue observada en el dngulo NO del drea 2 (Fig. 2). Estos tltimos
fucron recogidos y forman parte de este andlisis.

En 1990 se realizé un sondeo dentro del drea 1 queno arrojé resultados alentadores
en relacidn al posible hallazgo de artefactos en posicién estratigrédfica, a muestras para
datacién y/o a diferencias estratigrificas de la matriz arenosa (Fig. 2). La expectativa
de encontrar més desechos pequefios de talla inclufdos en esta dltima por migracién
vertical, de acuerdo con experiencias realizadas en este tipo de matriz (Pintar 1987),
tampoco se cumpli6. Elloes interpretado en relacién con el papel diferencial que juegan
aquf la humedad del sedimento bajo la superficie y las fuertes rdfagas de viento,
compactando la matriz y desplazando o dispersando microlascas y lascas pequefias.
Esta dltima circunstancia pudo observarse en experiencias de talla a cielo abierto
llevadas a cabo por uno de nosotros (Aschero) en sectores préximos al sitio.
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Tampoco se observaron artefactos, restos faunfsticos o carbones en los perfiles
naturales expuestos y sélo en el caso del perfil P-P’de 1a Fig. 2 se not6 1a presencia de
lascas de tamafio reducido dentro de una pequefia hoyada de erosion situada por
encima del nivel de fondo de la hoyada mayor.

Es importante sefialar la existencia de estas hoyadas de erosién naturales dentro
y fuera de las 4reas de bosque con vestigios arqueolégicos de ocupacién o sin ellos.
Esto es de interés para evaluar algunas alternativas de procesos postdepositacionales.
Los casos semejantes observados en las inmediaciones del arroyo Parra, sobre el lago
Burmeister, o en las lagunas Roble y Penfnsula (Fig. 1), no muestran artefactos encapa
en los perfiles expuestos ni indicios de un ahondamiento posterior a la depositacién
de los artefactos liticos en la superficie del fondo de la hoyada. Esta evidencia sugiere
ocupaciones que utilizan originalmente algunas de las hoyadas naturales existentes.
Los criterios topogréficos de su eleccion como loci de asentamiento parecerian haber
dependido de la pendiente del piso, 1a orientacién de sus paredes naturales mds altas
y/o de reparo complementario ofrecido por el bosque u otros accidentes topograficos.
Sus paredes naturales ofrecen un reparo no despreciable para el emplazamiento de
campamentos que incluyan fogones y/o dreas de descanso y trabajo. Consecuentemente,
estas formas producidas por la erosién deben tomarse en cuenta, en estas zonas de
fuerte incidencia colica, como un recurso topogrdfico importante en la eleccién del
emplazamiento de los sitios.

La hoyada de CRR1 presenta un piso sin pendientes notables que determina que
ésta actie como un 4rea de captacion tanto de aguas de escorrentfa por lluyvias o
deshiclo como de sedimentos aportados por estas tltimas y por el viento en aquellos
sectores de reparo a contraviento. Este ejerce un efecto erosivo directo por remocion
de partfculas de lamatriz arenosa ¢ indirecto, por acumulacién de nieve en el borde sur
y su posterior accién como agua de deshiclo. Enefecto, varias cdrcavas afectanla pared
surcomo resultado del drenaje de agua desde el faldeo hacia el fondo de 1a hoyada, pero
ninguna de ellas sirve de drenaje a la hoyada en sf misma. Estas aguas de escorrentfa
aportarfan sedimentos al fondo de la hoyada pero tales aportes serfan regulados o
excedidos por la erosién edlica de la matriz arenosa expuesta. Este balance entre
procesos estacionales de acumulacién y erosién (carga nival: otofio/invierno; deshie-
lo/aporte de sedimentos: primavera; erosién eélica: primavera avanzada/verano)
puede ser la causa de que los materiales arqueoldgicos se hayan mantenido relativa-
mente expuestos en superficie sin cobertura sedimentaria apreciable, o de que
contintien apareciendo por erosion.

Bajo esta perspectiva, los procesos culturales de formacion del sitio deberian ser
plausiblemente planteados como un niimero *“x” de episodios de ocupacion de 1a hoyada
que operarfan (gencrando distintas alteraciones) sobre otro nimero “x” de episodios
preexistentes de descarte o depositacién de artefactos Ifticos -factiblemente expuestos por
lo antes argumentado- conformando el agregado final que es objeto de nuestro andlisis
global. Volveremos sobre esto tras la presentacién del material arqueol6gico.
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USO Y DISPONIBILIDAD DE MATERIAS PRIMAS LITICAS

En un trabajo antes mencionado (Bellelli y Civalero 1988-89) se sefialé la
presencia en la zona del cerro Bayo de sflices y rocas definidas macroscépicamente
como riolitas. Estas tltimas también fueron ubicadas en el cerro Casa de Piedra, pero
en ninguno de ambos casos asociadas atalleres-canteras de extraccion, En prospeccio-
nes posteriores por los brazos este y oeste del arroyo Rivera, aguas arriba del sitio
CRRI1, se hallaron n6dulos aislados de rocas definidas macroscépicamente como
homfelds y se probaron los silices del faldeo este del cerro Bayo. En relacion a éstos,
Aschero observé que aparecfan incorporados a los sedimentos arcnosos del faldeo bajo
la forma de bloques muy diaclasados (planos de clivaje con oxidacion y algunos casos
con inclusiones). Experimentalmente era necesario partirlos mediante talla arrojada
(bloque contra bloque) para obtener trozos interiores ttiles. En este proceso de
obtencién quedaban numerosos pequefios fragmentos ortogonales -sin bulbos o conos
de percusion visibles- resultantes de la fractura y correspondientes a la parte exterior
mds diaclasada. Esta observacién es importante porque fragmentos similares fueron
recogidos en CRR1 entre los productos de talla, lo que apoyarfa el planteo de que
procesos semejantes de obtencién fueron realizados allf a partir de nédulos transpor-
tados. Una segunda observacién sobre estos silices se refiere a la buena calidad para
la talla de aquellos trozos interiores (n6dulos) sin inclusiones. En distintas prucbas se
notd laexistenciade algunos caracterizados por unaexcelente fractura, homogeneidad
y dureza; con una notable resistencia a la formacion de ultramicrolascados por uso en
acciones de raspado y corte sesgado.

Resumiendo, puede decirse que las posibilidades de obtencién de materias
primas liticas en los alrededores de CRRI1 es la siguiente: a) N6dulos de rocas
identificadas macroscépicamente como riolitas y lucgo mineralégicamente, por cortes
delgados, como vulcanitas con distintos grados de alteracion (en adelante: grupo A),
podrian haber sido obtenidos como grandes rodados en el cauce del arroyo Rivera y
cn ¢l faldeo oeste del cerro Bayo; b) Nédulos aislados de otra vulcanita (grupo G)
podrian ser esporadicamente obtenidos en playas o encl cauce del brazo este del arroyo
mencionado; ¢) Sflices con intrusiones y sin ellas, cstos Gltimos de buena calidad
(grupo F), pudieron ser obtenidos por fractura de bloques recuperables en los faldeos
del cerro Bayo, en las colas mds altas del mismo o como rodados en el lecho del brazo
ocste del arroyo Rivera (Bellelli y Civalero 1988-89).

Para operar con la muestra que sc presenta partimos de la primera determinacion
macroscopica de las rocas obtenida tratando de especificar las variaciones existentes.
Aplicando distintos caracteres macroscépicos se conformaron distintos grupos (35 en
lotal) que tenfan en cuenta, entre otras, las variaciones de coloracién y grano. Los
diferentes grupos asf obtenidos ademds de mostrar la diversidad existente en la
muestra, permitieron conformar un muestreo para determinacion petrografica realiza-
da sobre distintos cortes delgados por la Lic. M. Omil del Instituto de Mineralogfa y
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Petrograffa de 1a Fundacién M. Lillo, bajo la direccién del Dr. Juan C. Porto.

Los resultados de estos andlisis, mds la consideracion de las fuentes de obtencién
localmente reconocidas, llevaron a un reagrupamicento de las rocas originalmente
diferenciadas en las clases y grupos para el andlisis tipol6gico que se detallan en los
Cuadros 1 y 2. Para el andlisis aquf presentado hemos agrupado también entre las rocas
locales 1as de los grupos C, D y E que aunque no han sido detectadas en tales fuentes de
obtencion, sugieren tal procedencia por su mineralogfa, coloracién y representatividad
en la muestra. Lo mismo ocurre con algunas rocas del grupo F, de grano fino a medio,
comparables a muestras recogidas en cerro Bayo pero de escasa presencia en los
desechos de talla o artefactos formatizados, a diferencia de las de grano muy fino,
preferentemente utilizadas. A excepcién de estos Gltimos, las anteriores muestran un
grado de selectividad menor pero semejante al del grupo G que puede obtenerse
localmente en nédulos aislados. Asumimos por ello esta asignacion a rocas locales,
entendicndo que pueden no haber sido halladas atin por su bajaexpectativa de obtencién.

Cuadro 1. Rocas locales

GRUPO | DETERMINACION DETERMINACION FUENTE DE OBT.| ABREVIATURA
ANTERIOR MINERALOGICA

A Riolitas de grano fino Vulcanitas c/silicificacién C°Bayo/A°Rivera | (1)Vulcan(R)
y medio,violdceas/gris- venosa, (2) AJE
violdceas. Roca"W"

C Basalto verde claro Vulcanitas muy alieradas, Local (7) (1)Vulcan(R)
de grano medio ferruginosas y silicificadas (2) AE

D Cuarcita de grano medio, | Vulcanitas muy alieradas Local (7) (1) Vulcan(R)
gris-verdosas claras especialmente fenocristales (D AE

E Riolita o basalto verde Vulcanitas silicificadas y Local (7) (1) Vulean(R)
de grano fino,verde cla- muy silicificadas (2) AE
ro manch.o gris. Roca"Z"

F Silices d/grano muy fino | Calcedonia opaca y masas cal- | C°Bayo/A°Rivera | (1) Silice
crema claro a gris claro cedonizadas con relleno veno- (2 F
jaspeado. Incluyen: s0 y vesicular.
escasos silices de grano Vulcanitas silicificadas con C°Bayo(?)
fino a medio,color.vars. impreg.ferruginosa y vule.(?)

muy alter.c/reemplazo ferrug.

G Hornfeld de grano fino, Vulcanita(?) muy alterada, ARivera (1) ExHornf
gris osc.homogenco oen | silicilicada y vulcan matrix
bandas grises.Con pétina | plagioclasa c/bandeamiento
“en costra”gris por reemplazo.

Un caso distinto lo ofrece el Grupo B (Cuadro 2), con fenocristales, determinado
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como una vulcanita alterada pero no silicificada. Este no fue hallado localmente y sus
caracterfsticas macroscopicas lo hacen comparable a los de fuentes conocidas haciael
norte de CRR1, en la zona del lago Posadas (Cerro de los Indios) y otra més cercana
recientemente ubicada por Gofii y Aschero en el arroyo del Aguila, al NE de CRR1,
Pero esta materia prima es comiin también en distintas localizaciones en el trayecto de
la Cruzada del Aguila, en la senda de acceso a Lago Posadas, bordeando la alta meseta
del cerro Belgrano (prospecciones de Goiii, Civalero y Aschero). Debe indicarse, sin
embargo, que la presencia de un alto nimero de desechos de talla, del mayor tamaiio
de los artefactos formatizados y de algin nicleo, en relacion a los grupos F y A,
sugieren su ingreso desde procedencias no muy distantes. En las fuentes potenciales
observadas esta materia prima se presenta como nédulos a facetas y/o guijarros, de
gran tamafio, coincidentes con las caracteristicas de lacorteza y las dimensiones de los
artefactos recuperados ecn CRR1.,

Cuadro 2. Rocas no locales (alGctonas).

GRUPO | DETERMINACION DETERMINACION FUENTE DE OBT. | ABREVIATURA
ANTERIOR MINERALOGICA

H Silices coloreados,grano Calcedonias No determinada (1) Silices
fino a extrafino,colorac, Fuentes posibles: (2)"“H"

Cruzada d.Aguila

Incluye: escasos silices Cerro Pampa
coloreados,grano idem. Pampa de |.Chispa
color.gris oscura 0 ma- Obsidianas desvitrificadas Idem, Idem.
rrones oscuras c¢/manchas
Incluye:silices coloread
en bandas, grano idem., Onices Idem, Idem.
Opacos.

| Obsidiana opaca,col.negro
intenso -ocasionalmente Obsidiana ldem. (1) Obsid.
venas rojizas- corteza (ike o
gris clara.
Incluye:Vidrios volednic. | Comparables a vidrios volca-
opacos a semitranslicid nicos determ.p/ Rio Pinturas | [dem. Idem.
de coloraciones claras (Dra.M.Etchichuri - MACN)

B Basalto gris oscuro Vulcanitas alteradas, No determinada
de grano fino a medio, especialmente fenocristales | Fuentes posibles: (1) ExBasal
con fenocristale Arroyo d.Aguila (2)"B"

cerro d.1.Indios

Paralos sflices coloreados no locales hay fuentes potenciales ubicadas asimismo
en arroyo del Aguila, en escoriales préximos a La Clavada -en el trayecto hacia la
mencionada Pasada del Aguila- asf como en las cercanfas de cerro Pampa (prospeccio-

214




nes recientes de R.A.Goifii, com.pers.). En ambos casos como nodulos a facetas o
guijarros que varfan en tamafio y coloracién. Cerro Pampa es también la fuente
potencial mds cercana reconocida hasta el momento reconocida para la obsidiana.
Pampa de 1a Chispa, sobre la actual ruta nacional 40, a unos 80 km lineales desde el
PNPM es otra fuente potencial de aprovisionamiento de obsidiana, pero estudios en
curso por Ch.Stern descartarfan esta procedencia para las muestras comparadas de
cerro Casa de Piedra y cerro de los Indios-1 (Ch.Stern com.pers. a R.Gofii), porlo que
cerro Pampa debe considerarse como la hipotética fuente de aprovisionamiento de esta
materia prima presente en CRR1. Las distancias lineales en kilémetros desde CRR1
y CCP5 a estas fuentes potenciales no locales y a las locales serfan las siguientes:

Cerro Cerro de A®del La Clavada C°Bayo/A° A°Rivera

Pampa los Indios Aguila Pd.d.Aguila Rivera E. bzo.Oeste
CRR1: 54 60 25 32 lals lal5
CCPs: 54 56 21 29 5as.5 5a55

Debemos recalcar que estas son todas fuentes potenciales puesto que faltan
completar andlisis qufmicos y de componentes-traza de artefactos y muestras de
fuentes. Los reconocimientos realizados hacia el sur de CRR1, incluyendo los faldeos
del cerro Pizarra y quebradas de arroyos afluentes al norte del rfo Lista, no han
proporcionado indicios de disponibilidad de materias primas comparable al del sitio
que nos ocupa.

SECUENCIAS DE PRODUCCION Y CARACTERES MORFOLOGICOS
SELECCIONADOS

El conceplo de secuencia de produccion aquf utilizado comprende las distintas
etapas de manufactura que fueron seguidas para producir artefactos de un determinado
tipo de disefio y en una determinada clase de roca (Aschero 1988). Toma en cuenta cl
proceso que va desde la obtencién de esa determinada materia prima, hasta el
mantenimiento del disefio particular de cada filo o punta formatizada del artefacto
producido, abarcando la etapa de extraccién de la forma-base y su formatizacién. No
incluye las altermativas de uso(s) especifico(s) de ese disefio, sino las evidencias
macroscépicas de dafio o desgaste de filos y/o puntas evidenciados por
ultramicrolascados de distribucién continua, sumaria o recurrente (rastros comple-
mentarios) que permiten distinguir filos o puntas naturales de lascas u hojas que
pudicron haber sido potencialmente utilizados (clase designada por la abreviatura
FNRC). Esto no asume que efectivamente 1o fueron sino que este tipo de dafio o
desgaste es morfolégicamente similar al que se observa macroscépicamente en piezas
de uso experimental sobre las mismas clases de rocas.
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Debe notarse que la aplicacion del concepto aludido no incluye la definicién de
usos ni tampoco la de modalidades técnicas especfficas de produccién de los distintos
artefactos (percusion, presion ctc.). En este sentido es mds restringido que el que
debiera ddrsele a los conceptos de cadena de comportamiento (Schiffer 1976:49) o de
secuencia operativa (Lemonnicr 1992:26). Pero, atn con estas restricciones, es un
conceplo instrumental para observar la interrelacién -en un sitio o nivel arqueolégico-
entre las distintas clases de artefactos de una misma materia prima y obtener
informacion vdlida para definir aspectos de un sistema de produccién litica (Ericson
1984) por comparaciones intersitios y/o de niveles arqueolégicos.

El andlisis que se presenta ha utilizado criterios técnico-morfolégicos y
morfolégico-funcionales (Aschero 1975 y 1983), seleccionando distintos caracteres
morfol6gicos segin la clase de artefaclos y las etapas de manufactura a analizar, Para
la ctapa de obtencién de materias primas para la lalla se tuvieron en cuenta las
caracterfsticas de las formas-base y los tamafios de aquellos nicleos recuperados. Para
la de extraccién de formas-base se priorizé la distincién global entre lascas y hojas
tomada enun sentido técnico y separadamente de su longitud relativa (Aschero 1975).
Esto se aplico tanto a desechos de talla como a artefactos formatizados, mientras que
entre los nicleos se distingui6 aquellos destinados a la obtencién de lascas, de hojas,
con extracciones combinadas o bien nucleiformes con extracciones sumarias sin
patrén definido. Para esta misma etapa se tom¢ en cuenta, entre las lascas, la presencia
de lascas externas (primarias, secundarias y con dorso natural), 1a reserva de corteza,
la laminaridad (longitud mayor que dos anchos médximos de las piezas orientadas
segln cje de lascado, en lascas u hojas) y la fragmentacién. También se agrego aquf
la consideracién del tamaiio y del ancho del tal6n en los desechos de talla analizados
a fin de compararlos con los rangos tomados para la definicién de retalla, retoque o
microretoque en los artefactos formatizados (Aschero 1975 y 1983).

Parala etapa de formatizacién se observaron independiente el ancho de las bocas
de lascado (retalla, retoque o microrretoque), la extension de los lascados sobre las
caras (marginal, parcialmente extendido o extendido) y la situacion de los lascados
sobre los bordes (unifacial directo, unifacial inverso, unifacial no diferenciado,
alterno, alternante y bifacial, entre los caracteres presentes en la muestra). Con
referencia a la etapa de mantenimiento (reafilado y/o reactivacion de filos o puntas) se
obscrvaron tanto ¢l dngulo del filo como la presencia de terminaciones astilladas
(“quebradas” o “‘en chamela”, simples o multiples) en series de lascados generalmente
superpuestas. Esto llevé a dos agrupaciones: 1a de los filos biselados activos (menores
de 80°) que habrian sido reavivados pero fueron abandonados con posibles alternativas
de uso, y lade los filos biselados embotados (de 80° o dngulos mayores, generalmente
entre 95 a 110°) con rcavivado -en los que aparecen frecuentemente series multiples
de fracturas escalonadas- que podrfan haber sido descartados y sélo vueltos a utilizar
mediando una reactivacion completa del filo.

Enrelaciénaldisefio especffico de los artefactos -que debe distinguirse del disefio
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del conjunto instrumental (sensu Bleed 1986)- se consideraron la totalidad de filos o
puntas atribuibles a distintos grupos tipol6gicos, sin considerar subgrupos, y distin-
guiendo el nimero de filos o puntas bdsicos mds ¢l de los complementarios (Aschero
1975 y 1983). Independientemente de que hayan sido efectivamente utilizados o no,
esta sumatoria por artefacto y en el total de artefactos sobre una materia prima,
constituye una medida del grado de aprovechamiento de cada forma-base que interesa
tanto en relacion ala disponibilidad de esa materia prima como a la posible definicién
de funciones complementarias entre distintos filos de una misma pieza (Brezillon
1983) o a la versatilidad del disefio (Nelson 1991).

COMPOSICION DE LA MUESTRA DE ARTEFACTOS

La diversidad de grupos tipolégicos de CRR1 incluye litos utilizados sin
formatizacién y artefactos producidos por picado y/o abrasién y acabados por abrasion
o pulido que deben sumarse a la lista tipolégica del Cuadro 4. Estos no serdn objeto
especifico de este andlisis -centrado en los artefactos de piedra tallada- y por eso no
han sido contabilizados en la sumatoria total de artefactos considerada para calcular
los distintos porcentajes. Para estos artefactos se han seleccionado rocas distintas a las
arriba indicadas (rocas no difcerenciadas). Incluyen percutores, fragmentos de bolas y
un fragmento de molino plano; sus descripciones tipoldgicas, dimensiones y drea de
procedencia se detallan en el cuadro 3.

Cuadro 3.

Cadigo Grupo fsubgrupo tipolégico Lon/Anch/Esp  Peso Roca
invent descripeién espécimen (Arca-Npza.) (en cm) (en gr)

M2.01.01  Percutores sobre nddulos no formatizados:

1) en extremo de guijarro oval alargado (A2-89) 10,4/6,9/5,1 475 NoDif
2) sfaristas nat.de nédulos a facetas (A2-6) 8,9/5,9/3,2 120 NoDif
L) O O A T SUE SN (A2-289) 7,2/5,9/5,3 180 NoDif

M4.05.01  Molino plano:
1) fragmento con abrasion y pulido, dos

superficies activas, una mds pulida (A2-s/n) 18,5/10/3,5 960 NoDif
M4.07.01  Bolas sin surco perimetral:
1) fragmento hemiesférico (A3-197) 6,6/6,3/3,6
2) de contorno compuesto (hemiesf-convex),
con manufactura incompleta. (A3-M60) T,1/6,9/5,7 NoDif

M4.07.02 Bola con surco perimetral:
1) fragmento hemiesf.c/sco.angosto 2mm)  (A2/M2-113) 6,8/5,7/3 NoDif
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Sobre un total de 1756 piezas de piedra tallada de las dos dreas de recoleccién la
distribucion en clases de artefactos es la siguiente:

Clase N % Abreviatura en
gralicos y tablas
Arntefactos formatizados: 323 18.4 Art.Form.

Filos naturales de lascas
u hojas con rastros

complementanos: 187 10.6 FNRC.
Desechos de talla: 1189 677 Des. Talla
Niicleos: 57 32 Niicleos

Enel casodelosdesechos de tallacel total consignado incluye la sumade las piezas
enteras mds las fracturadas con talén solamente, esto es, ¢l niimero minimo de desechos
de talla (NMDT) presentes en la muestra. Sumar los fragmentos de lascas y hojas sin
talén -que pueden representar fracturas miiltiples de una misma pieza- llevarfa a
duplicar el total de la clase para cada drea introduciendo un factor negativo para este
tipo de andlisis (Aschero, Manzi y Gémez 1993-94),

EnlaTabla 1 yen los grificos de la Fig. 3 se¢ muestra la distribucién de clases
por rocas y por dreas de recoleccién. Los dos porcentajes que se consignan por cada
total de piezas representan valores en relacién con ¢l total de artefactos dentro de cada
grupo de materias primas y en relacién con el total de artefactos del drea o de ambas
drcas, de acuerdo a su orden de lectura. La informacién contenida en la tabla 1 muestra
que la depositacion de artefactos en rocas no locales ¢s notablemente superior a las de
las locales (No locales N=1095, 62.4 %: Locales N=661, 37.6 %), adquiriendo su
mayor diferenciacién en el drca 3 (N=427, 69.5%: sobre N=187, 30.5%, respectiva-
mente). En el drea 2, que incluye el sector de taller de vulcanitas y silices locales, con
alta depositacién de desechos de talla (N=384) y nicleos (N=22) de estas rocas, los
desechos de talla de las rocas no locales siguen siendo predominantes (N=498).

218



Porcentaje s/total de artefactos

Porcentajes s/total artefactos
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CLASES DE ARTEFACTOS POR MATERIA PRIMA
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Tabla 1. Distribucién de la muestra en clase de artefactos

AREA 2: Art.form FNRC Des.Talla Niicleos Total Roca
Roca N %(R) %(T) N %R)%T) N %R) %(T) N %(R) %(T) N %(T)
AIE 18 48 16 17 46 15 323 88 283 14 38 12 372 326
F 26 2711 23" 19 1 01 61 635 53 8 83 7 96 84
G 6 100 05 - - - - - B - - - 6 0.5
H 74 544 65 4 29 03 53 389 46 5 37 04 136 119
I 4 86 36 31 65 27 402 344 352 2 04 12 476 417
B 9 161 08 1 18 01 43 768 37 3 53,03 56 49
Total: 174 54 882 32 1142
AREA 3:
AIE 10 76 16 41 313 67 73 567 114 7 A . i U 131 21.3
F 10 227 16 4 91 06 27 614 44 3 68 05 44 72
G- & -30 Il 8342 "4 5333 0 06 1 83,02 12 1.9
H 67 441 109 31 204 50 46 303 75 8 53 13 152 248
I 37 184 62 54 269 88 104 517 169 6 29 09 200 327
B 19 257 31 2 27 03 53 716 86 - - 74 12
Total: 149 133 307 25 614
A2 + A3:
AIE 28 56 16 58 115 33 396 787 1225 21 42 12 503 286
F 3 257 21 5 36 03 88 629 5.0 11 79 06 140 8
G 12 666 07 1 56 005 4 222 02 1 56 005 18 1
H 141 489 8 35 121 19 99 344 56 13 45 07 288 164
I 78 115 44 85 125 48 506 747 288 8 12 05 677 38.5
B 28 215 16 3 23 02 96 738 55 3 23 02 130 7.4
Total: 323 187 1189 57 1756

Si se agrega a esa informacion un andlisis de la proporcién de desechos de talla
existentes por artefacto formatizado, de los primeros mds los FNRC sobre los
artefactos formatizados y de estos tltimos por niicleo (expresadas por las razones DT/

AF; DT+FNRC/AF y AF/Nu en tabla 2), puede plantearse que:

1) el grupo A/E tiene baja depositacién de artefactos formatizados en relacion a
nicleos y desechos de talla. Esto puede tomarse para sugerir el egreso de formas-base
hacia otros sitios, apoyado por la presencia de una mayor proporcién de desechos de
tamafios mayores a medianos grandes (N=157, 48,9 %) dentro del total de desechos
de ambas dreas y particularmente en ¢l drea 2. (Para categorfas de tamafios véase

Aschero 1975 y 1983).
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Tabla 2. Razones entre clases de artefactos

A2 + A3: DT/AF DT+FNRC/AF AF/Nu
Roca A/E 14.1 16.2 1.3
F 24 2.6 33

G 0.3 0.4 12

H 0.7 0.9 47

I 6.5 7.6 97

B 34 35 93

2) El grupo 1 (obsidiana) ticne un comportamiento semejante en cuanto muestra
una relativamente alta proporcién de desechos de talla por artefacto formatizado, pero
diferente en cuanto a la proporcién de éstos por nicleo. Esto lleva a plantear que los
nicleos de obsidiana que ingresaban al sitio proporcionaban formas-base que cran
utilizadas y una abundante cantidad de desechos de extraccion y formatizacion, a
juzgar por el predominio de tamafios menores a medianos pequerios entre estos de-
sechos de talla (N=356, 88.5%).

3) Los valores mds altos de depositacion de artefactos formatizados en relacién
a las otras clases corresponde a la vulcanita del grupo G y a las rocas no locales
encabezadas porel grupo H (sflices no locales). Siendo la primera unarocalocal resulta
un comportamicnto de uso difcrente a las del grupo A/E, si bien la muestra es muy
reducida (tabla 1), 1a presencia de un tnico niicleo y de escasos desechos de talla
sugicre quc los artefactos formatizados ingresaban ya manufacturados al sitio. Para el
grupo H el contraste entre la proporcién de desechos por artefacto formatizado y de
¢stos por nicleo (0.7 y 10.8, respectivamente) sugicre también ¢l ingreso de piezas
formaltizadas desde otros sitios. A su vez una proporcién mayor de nicleos y menor
de desechos de estos silices, frente a la obsidiana (ver tabla 1), estarfa indicando una
economfaen el uso de la materia prima. Considerando que los tamafios predominantes
de esos desechos de silice son menores a mediano pequenos (86.7% de 1os desechos),
estos resultarfan de actividades de formatizacion mds que de extraccién. Estas dltimas
también se habrfan realizado -lo que es sugerido por los 13 niiclcos ingresados- pero
con un buen control de la talla y un uso intensivo de las formas-base apropiadas para
la formatizacién de artefactos, que muestran tamaifios mediano grandes y mediano
pequenos. Todo indica un alto aprovechamiento de estos sflices no locales.

Otras observaciones se reficren a la densidad de depositacion (abreviada: Dd) de
artefactos en ambas drcas en relacion a las superficies respectivas (ver fig.2).
Discriminado las correspondicntes al total de artefactos de la de los artefactos
formatizados tendriamos los siguientes valores:
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Area 2 Area 3 A2+A3

Total Antefactos/superficie 357 1.25 2.69
Total Art.form./superficie 0.54 0.45 0.49
Dd.artefactos en rocas locales 1.48 0.56 0.98
Dd.artef. en rocas no locales 209 1.28 1.68

Aplicando el test X (X =.239, g.1.:3, p=0,97) estos valores no muestran diferen-
cias marcadas en la depositacién de artefactos y artefactos formatizados entre una y
otra dreadel sitio. Viéndolos en relacién a ladensidad de depositacién de rocas locales
vs.nolocales queda claraladiferencia en favor de una mayordensidad de depositacién
para las tltimas.

La estructura de la muestra por clasces de artefactos y rocas sugiere que hay
diferencias apreciables en el uso de rocas locales frente a las no locales. Veamos como
esto se refleja también en los disefios de artefactos (grupos tipolégicos) y en las
secuencias de produccién.

TIPOLOGIA DE ARTEFACTOS FORMATIZADOS

Nos interesa presentar aquf la distribucién de los artefactos formatizados en
grupos lipol6gicos y por malteria prima. Para cada artefacto formatizado también se
han discriminando los distintos filos y/o puntas formatizadas o naturales, con
ultramicrolascados o esquirladuras que se le asocian (filos/puntas complementarios).
Enecl cuadro 4 se consigna la lista de grupos tipol6gicos con sus c6digos de inventario,
sudistribucién por grupos de rocas en totales de filos o puntas bdsicos (subcolumna:Bas)
-losde ingreso alalistatipolégica, sumando filos o puntas dobles o triples de un mismo
grupo tipol6gico- y en totales de filos o puntas complementarias (subcol.: Com), antes
referidos. Se consignan luego la suma de filos o puntas bdsicos (TFPBas) y comple-
mentarios (FTPCom), la suma de ambos (FTPB+C), el nimero total de piezas
asignadas (NPs) y los porcentajes sobre el total de artefactos formatizados (col.:(%)AF;
N=323). Por razones de espacio serdn presentadas las dos dreas unificadas por cada
grupo de materia prima.

Como comentarios de interés sobre el cuadro 4, con respecto a la variedad de
grupos representados porrocade lalistatipolégica general, sus predominios y tamafios
-es decir, la selectividad de disefios por roca- apuntamos los siguientes:

Grupo A/E: Estén representados 12 de los 21 grupos tipol6gicos presentes en el total
de lamuestra (57% de la variedad), con un marcado predominio de racderas (Fig.

4: A2-s/n) y una notable baja frecuencia de raspadores. Los tamafios grandes y

mayores a éstos son los predominantes, lo que debe ser también relacionado con

lapresenciade artefactos pesados comolos cepillos (Fig.4: A2-102) y el chopper.

Ambas situaciones sugieren disefios de tamafio y peso no adecuados para su
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transporte, vinculables con tareas en el sitio. Otras ilustraciones inclufdas son:
una muesca retocada (Fig.4: A2-48) y un artefacto burilante (Fig.4: A2-286).

Grupo F: Los filos en raederas, RBO, FNRC y puntas burilantes aparecen aquf como
complemento de raspadores. Considerando la razon de la tabla 3, puede decirse
que hay aqui menor variedad tipolégica (N=9/21; 42.8%) pero mayor aprovecha-
miento de los filos dtiles. Asimismo los tamafios dominantes son los mediano
pequefios, caracterfstica que separa esta roca de las otras locales.

Cuadro 4: Lista de grupos tipol6gicos.

Grupos de Rocas
Cédigo AJE F G H 1 B TFP TFP TF  NPs (%)AF
Invent.- Grupo tipolégico Bas Com Bas Com Bas Com Bas Com Bas Com Bas Com Bas Com B+C
M3.00 Artefactos de piedra tallada
01 Chopper.c.ummsmmens = I = ¥ 1 03
05 Pieza folificea... I = 1 - 1 1 03
06 Cepillos....... 2 - 2 - 2 2 06
07 Raspadores.. 2 -0 6 - 93 7 2 - 2 3 158 10 168 150 64
08 Raclettes, 9 5 1L = 1 W0 7 171 W0 30
09 Raederss...... 1m 6 3 7 4 1 123 4 3 15 4 4 53 102 £ 30
10 Laminas retocadas -1 - 1 I &8 =
11 AnRB.OM...... 112 - 2 9 52 162 13 29 8 115 26 80
.12 Artlamin.RB.O%.......... -1 =. il 0 =
.13 Cuchillos de filo formatiz.. 1 - 1 4 - 0 3 3 1 1 4 23 19 58
.14 Cuch.filo natural con
dorso formatizado............ L & = 1 % 3 X - - 4 10 6 18
.15 Cortanies.............. 301 =< 1 & =1 & A5 IS5
.16 Muescas retocadas.... -1 - 2 - 2 5 10 119 1 4 17 28 4 16 49
.17 Denticulados R.B.O.. < 1 dArd = F ] 2 8 10 2 06
.20 Punta entre muescas.. s, -1 1 1 0 -
21 Arefactos burilantes....... 2 - - 1T 6 7 - 6 8§ 3 3% 8 24
.23 Perforador triédrico.. 1 - 1 - 2 0 Z 2 66
24 Puntas de proyectil......... 6 - 6 0 6 6 18
26a Filos naturales c/rast.compl.
(sdlo filos complementarios), - 7 - 25 - 1 - 76 - 41 0 150 150 ¢ -
29 Filos cfomatsumaria..... 1 1 1 - - 1 1 1 2 2 5. -5 0 15
30 Fragmentos no diferenciados
de artef.formatizados...... 3 - 2 - 3 - 8 1 3 2 3 - 2 3 B 22 68
Towles generales sin FNRC........ 27 16 37 63 14 8 150 200 B4 97 33 14 345 308 743 323 997
M3.26b FNRC:Filos nat.cfrast.compl.
(s6lo filos bsicos)........ 8 - § - 1 - 3 - 8 - 3 - 187 187
Totales generales con FNRC........ 85 42 15 185 169 36 930 510

(1) Abreviatura de “artefactos mediano pequedios o muy pequefios, con retoque yfo microrretoque en bisel oblicuo de seccion asimétrica” (Aschero
1983).

(2) Abreviatura de “artefactos laminares de filo perimetral con retogue y/o microrretoque en bisel oblicuo de seccién asimétrica” (Aschero 1983).

Grupo G: Hay 8 grupos representados y un grado bajo de aprovechamiento de filos
naturales. Los tamafios dominantes son mediano grandes y mayores a €stos.
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Grandes raederas y raspadores (Fig. 4: A2-41 y 22) presentan una pdtina “en
costra” gris-amarillenta a gris verdosa clara que enmascara los lascados de
formatizacién y cuyo espesor permite desprendimientos cupulares u hoyuelos,
por termoalteracién, que no llegan a afectar la superficie de 1a roca (Fig. 4: A2-
22).Laexistenciade piezas sinesta pétina (Fig. 4: A3-164) y con grados de pétina
distinta, sugicre distintos tiempos de exposicién y distancia temporal entre los
respectivos eventos de depositacion.

Grupo H: Comprende la mayor cantidad de piczas y total de filos formatizados o con
FNRC complementarios. Estd representada la mayor variedad de grupos
tipolégicos (N=19/21, 90.5%) unida a un alto aprovechamiento de filos, en
particularde raspadores (Fig. 5: A2-35,123 y 159). Ambos estédn relacionados por
una estrategia de disefio que complementa distintos tipos de filos y puntas, en el
mayor nimero de casos incluyendo raspadores. Los tamafios tienden a concen-
trarse en medianos pequefios y medianos grandes (en A2 suman ¢l 85% de los
art.form.). Las racderas grandes, comparables a las de los grupos A/E y G, son
raras en el conjunto. Otras ilustraciones inclufdas: racderas (Fig. 5: A2-182) y
muescas rctocadas (Fig. 5: A2-35).

Grupo I: Son 15 grupos representados (variedad 71.4%) con un alto aprovechamiento
de filos naturales. Los tamafios tlienden a sermenores atin que entre los sflices, con
predominio de medianos pequefios y menores a ellos (en A2 el 77.5% de la
muestra). Es la tnica roca scleccionada para la manufactura de puntas de
proyectil de tamafios medianos-pequefios, apedunculadas. La delgadez de estas
puntas (Fig. 5: A2-Ptas.1,2 y A3-Pta.5) y para los casos conocidos en CCPS5,
sugieren adelgazamiento por retoque o0 microrretoque a presion a partir de lascas
adecuadas, de tamafios medianos, que podrian haber sido obtenidas de los
mismos nicleos transportados. La misma estrategia de disefio que en los silices
es vdlida para tipificar el aprovechamicnto scguido con la obsidiana.

Grupo B: Los 12 grupos tipolégicos representados (variedad: 57.1%) tienen el
predominio de raederas (Fig. 5: A3-201,183), generalmente con filos comple-
mentarios de raspadores (de filo restringido como el de la pieza A3-183 de la Fig.
5), cuchillos de filo retocado (Fig. 5: idem) u otros. Los tamafios son predomi-
nantemente grandes o mayores a éstos. Como en el caso del grupo A/E y del G
estos tamafios apuntan a una estrategia de diseno que prioriza filos largos,
resistentes y/o piczas pesadas de firme prehension.

En la tabla 3 se discrimina ¢l total de filos y puntas por drea y roca, También se
consigna allf tanto el porcentaje correspondicnte a los totales de filos y puntas, como
larazénentre total de filos o puntas (bdsicos + complementarios) y el total de artefactos
formatizados (piezas) por roca; esto ultimo permite observar que el total de 323
artcfactos formatizados representan, en realidad, 743 filos y puntas. Tales razones
indican que la proporcién mayor de filos/puntas por artefacto le corresponde a los
grupos F, H e I, respectivamente. Lo primero parecerfa estar de acuerdo con la calidad
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de estas rocas que, a pesar de ser locales, presentan la dificultad de que la recuperacién
de materia prima (til por nédulo es baja -por las alteraciones superficiales a las que ya
aludimos- lo que llevarfa a maximizar su rendimiento frente al trabajo invertido en su
obtencién. Los otros dos casos s6lo podrfan explicarse por el aprovechamiento de
materias primas de buena calidad no disponibles en el drea.

Tabla 3. Total de filos y puntas por roca.

A2 A3 Toal (%) ToLAF  Razén

AE 25 18 4 67D 28 15
F: 78 2 10  (134) 36 27

G 1l 1 2 @9 1 18

H: 184 166 350  (@471) 141 24
98 8 181 (43) 78 23

B 12 35 a7 63 28 1.6

Towl: 408 335 743 323

EXTRACCION Y FORMATIZACION

En los gréificos de la figura 6 se ha sintetizado la informacién sobre la etapa de
extraccién (A2 y A3) y sobre ¢l andlisis de desechos de talla del d4rea con el taller (A2).
El predominio de lascas sobre hojas es significativo en todos los casos, con excepcion
hecha para las sflices locales que alcanzan un 36.1% en la seleccién de hojas para su
uso como formas-base. Estas tiltimas son particularmente usadas en slices y obsidianas
y aparecen en baja proporcion entre los desechos de esas rocas como asf también entre
las ex-riolitas. Los porcentajes totales discriminados para las lascas y hojas seleccio-
nadas como formas-base para artefactos formatizados, por materia prima, se indican
en la tabla 4, en la que puede apreciarse el predominio neto en la seleccién de lascas.
Las formas-base indeterminadas corresponden a las piezas bifaciales y al chopper.

Tabla 4. Seleccién de lascas y hojas como formas-base.

Lascas Hojas F.Base  Artef.

N %BR)  %(T) N %(R) %(T)  Indet.  Form.
AIE. 27 96.4 83 - - - 1 28
Fi 23 639 73 13 36.1 4.0 0 36
G: 9 75 28 2 16.6 0.6 1 12
H: - 125 88.5 387 16 11.3 49 0 141
ol ) 73.9 17.6 15 19.2 4.6 6 78
. B: 23 82.1 3 3 10.7 0.9 2 28
264 81.7% 49 15.1% 10 323
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Nos detendremos brevemente en el andlisis de los grupos de rocas locales y no
locales, agregando algunos comentarios que brindan detalles de interés en torno a las
producciones especfficas:

Grupo A/E: La dominante de ex-riolitas en este grupo tiene que ver con la disponibi-
lidad de n6dulos a facetas en las cercanfas del sitio. Estos han sido transportados
al sitio y las actividades de extraccién evidenciadas en los desechos de talla
remanentes demuestranque es lasegundaen importancia despuésde la obsidiana.
De tales actividades, en el taller del A2, quedan depositadas un 90.3% de lascas
(N=289) y un9.7% de hojas (N=32). Frente a este tltimo porcentaje observamos
que ¢l 8.4% de piczas laminares procede no sélo de hojas sino también de lascas
de flanco y semitabletas de nicleos reactivados (Fig.4: A2-48). La scleccion de
formas-base no incluye hojas pero sf piczas laminares (razén longitud/ancho 2).
Llama la atencién la baja proporcién de reserva de corteza entre los desechos de
talla(8.4%)en su comparacién con los valores de las lascas con reserva de corteza
seleccionadas como formas-base (39.3%). Esto sugiere que buena parte de las
lascas externas o de primeras etapas de reduccién del nicleo eran scleccionadas
y/o llevadas fuera del sitio.

Grupo F: La seleccion de formas-base incluye tanto lascas como hojas, y una mayor
presencia de estas iltimas (36.1%) puede tener que vercon la calidad de la materia
prima. El bajo porcentaje de reserva de corteza en desechos de talla (4%) tendrfa
que ver, cn parte, con cierta scleccién de lascas con corteza (11.1%) y, principal-
mente, con la necesidad de remover la parte alterada exterior de los nédulos de
acuerdo con lo ya comentado.

Grupos HeI: Vale para ambos lo indicado al analizar las proporciones entre artcfactos
formatizados, niicleos y desechos. La produccién de formas-base serfa restringida
y/o bien controlada, con bajos valores en la seleccion de hojas. En ¢l caso de la
obsidiana la alta proporcién de reserva de corteza cn formas-base (53.8%) y menor
endesechos de talla (27.1%) serfa coherente con la forma y tamaiio predominante
de los nédulos o nicleos que ingresaban al sitio (elfpticos a ovales, de poco
espesor), respondiendo a los tamafios menores observados en la zona potencial de
aprovisionamiento mds cercana del cerro Pampa (R. Goiii, com. pers. 1994).

El gréifico de la figura 7 (Formatizacién) muestra ¢l total predominio de la
modalidad unifacial directa en la situacién de los lascados. Allf vemos que -en
relacién a la formatizacién- ¢l modo unifacial marginal por retoque (bocas de lascado
entre 7 y 2.1 mm) y/o microrretoque (2 mm o menores), es lo dominante en todas las
rocas. Las piezas manufacturadas por retalla se restringen a los grupos A/E, Hy B, y
son muy pocas (1.2%). i

Las piczas bifaciales recuperadas representan el 2.7 % de 1a muestra (N=9/323)
fuecron manufacturadas por retalla y retoque extendido (N=2) y por microrretoque
extendido (N=7), respectivamente. Incluyen las siguientes :
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- una picza folidcea fracturada (dos fragmentos reparados del drea 3, N°158: grupo B)
en un estadio final de adelgazamiento y con aristas regularizadas;

- una racdera bifacial doble, fragmentada, de filos convergentes en dpice romo (A2:
N°138, Grupo H: Obsidiana desvitrificada);

- scis probables puntas de proyectil apedunculadas de contomos subtriangular a
lanceolado, enteras y fracturadas (A2: Nos. 1, 2 y frag.s/n; A3: Nos. 3,4y 5) y deun
pequefio fragmento de picza bifacial no diferenciada (A2: N°88), todos en obsidiana
(grupo I).

Estas puntas de proyectil son, por disciio y tamafios, comparables a las recupe-
radas enlas capas 4, 3 y 2 de CCP5, una de ellas con residuos de mastic y asociada con
unintermediario de astilde madera (Fig. 5y fig. 6: 10, 11, 7y 3; véase también Aschero
1980:277).

MANTENIMIENTO

En el gréfico de la Fig. 7 s¢ consignan los totales de piczas con mantenimiento
-con las consideraciones vertidas antes- que responden a las expectativas generadas
por la disponibilidad de materia prima o distancia a la fuente. Obsérvese que si s¢
suman los valores correspondientes a las rocas locales (N=54: 16.7%) y los de las rocas
no locales (N=183: 56.6%) cn relacién al total de artefactos formatizados (N=323),
queda claro ¢l peso que adquicren los comportamientos de rcavivamiento y
embotamicnto de los filos activos. Si tomamos sélo el total de los reavivados-
embotados (N=237) estamos hablando del 77.2% dc piezas ¢n rocas no locales.

Nuevamente son sflices y obsidianas los que se separan notablemente de los
valores de las otras rocas. El sflice no local resalta a su vez de los restantes. Esto lleva
a plantear que (a) esas estrategias de disefio de los artefactos de silices y obsidianas
incluyen alto grado de mantenimiento y que, a su vez, esta podrfa ser una practica que
esté concomitaniemente incidiendo sobre los tamafios y la laminaridad de las piezas
remanentes en el sitio; (b) en contraste, los bajos valores de mantenimiento que
muestran las distintas vulcanitas del grupo A/E refuerza laidea de un comportamiento
tecnolégico de tipo expeditivo, en el sentido de algo que es abandonado rdpidamente
tras su uso y no ¢n términos de trabajo invertido.

Por otra parte, conociendo que tras ¢l embotamiento por mantenimiento
(rcavivamiento) cxiste la posibilidad de una reactivaciéon por percusién directa
-cuando los tamafios son atin adecuados a los fines del uso- estas altas frecuencias de
depositacion que tienen los sflices y las obsidianas no locales pueden ser realmente
vistas como una estrategia de equipamiento del silio para usos sucesivos. Esto es: el
sitio queda provisto de instrumental reactivable, que forma parte de un equipo de
instrumentos “versdtiles” (sensu Nelson 1991:71), ahorrando costos de transporte de
materias primas desde otras localizaciones.
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DISCUSION

El caso de sitios con artefactos en superficie, a ciclo abierto, en zonas de bosque
o en su inmediata proximidad, que pucdan serrelacionados con otros estratificados de
una cierta profundidad temporal, como se ha propuesto para los sitios CRR1 y CRR3
(Bellelli y Civalero 1993), es un tema vigente en la arqueologfa andino-patagdnica.
Este incluye la discusion acerca de la profundidad y continuidad temporal de los
asentamientos en ambicentes de bosque y también acerca de qué es lo que se ha de
comparar para articular situaciones de movilidad estacional y complementariedad
funcional intersitios, dentro de estos espacios y lapsos acotados.

Dentro del Parque Nacional Perito Moreno (PNPM) las dataciones obtenidas
para CCPS5 y para otra excavacion en curso en el sitio CCP7 confirman una prolongada
y continua presencia humana en estos sectores de bosque y borde de bosque, en cotas
porencima de los 900 m s.n.m., apoyada en 21 dataciones que van desde 9700 a 2500
anos AP (Aschero et al. 1992, Aschero 1993). Esto llcva a plantear una situacion
distinta a la del lago Roca (zona SO. dcl lago Argentino, Santa Cruz) cn la que el
modelo allf propuesto de uso esporddico del bosque (Belardi et al. 1993) no se aplicarfa
aquf, por lo menos durante este lapso. La informacién apunta hacia que tanto guanacos
como presas principales, y huemules como presas secundarias, son aquf cazados ain
durante estaciones de otono-invierno (Herrera 1988) y que serfa plausible sostener un
circuito de movilidad estacional que intcgrara estos pisos altos de bosques con zonas
m4s bajas de estepa (Lago Posadas-Alto Rio Pinturas), aprovechando ¢l desfasaje
temporal de la paricién del guanaco en estos distintos ambientes (Aschero 1993).

Con respecto a la comparacién intersitios puntualizaremos scguidamente algu-
nos de los problemas que se le vinculan:

1- De acuerdo con lo dicho anteriormente, la muestra de artefactos recuperada en
CRR1 debe ser considerada un agregado resultante de “x” episodios de depositacion
cultural. Consecuentemente estos sitios a ciclo abierto como CRR1 0 CRR3 presen-
Larfan, por sus condiciones de formacién y el aludido balance acumulacién-crosion,
marcadas difcrencias con los depdsitos (sensu Borrero 1993:108) en cuevas y aleros
locales en el sentido de que en los primeros se darfan: (a) una menor alternativa de
cobertura de artefactos en superficic por acumulacion antrépica de sedimentos y/o
sustancias orgdnicas (tal como se verifica en el caso de sitios de méximo reparo como
CCPS5 y CCP7); (b) un mayor niimero de depositaciones de artefactos producidos por
distintas ocupaciones, las que no pueden ser definidas por medio de relaciones entre
artefactos y estructuras de planta (fogones, acumulaciones de restos vegetales o
faunfsticos, u otras) tal como ocurre en los sitios excavados bajo reparo; (c¢) una
consccuente baja expeclativa de ejercer control cronolégico sobre los lapsos en que
esas depositaciones hubicran ocurrido.

2- Siendo CRRI1 un sitio de posible alta visibilidad por su tamafio, grado de
cxposicion y/o caracterfsticas topogréficas y considerando las condiciones antes
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aludidas de emplazamicento, es plausible suponer que podria haber sido utilizado més
alld de los lapsos sefialados por las cronologfas de CCPS; empero ningtin tipo de los
artefactos Ifticos con rangos cronoldgicos conocidos para épocas tardfas (posteriores
al 1700 AP%) en las distintas secuencias estratigraficas disponibles para ¢l drea -como
serpuntas de proyectil pedunculadas grandes o pequeiias, perforadores con puntas con
seccién biconvexa y base formatizada o el uso estandarizado de hojitas de filos
naturales rcgulares con ultramicrolascados contfnuos- fue aquf recuperado. Para
abundar mis, a unos 300 m de distancia hacia el norte de este sitio, dentro de uno de
los corrales actuales de la estancia Rio Roble, se identific6 otro sitio (CRR2) con esas
puntas pedunculadas y otros artefactos dc los antes mencionados. Asimismo, otros
sitios con tales artefactos fueron ubicados en las cercanfas de las lagunas Roble y
Peninsula y en el sector de “invernada™ antes mencionado.

Todo esto llcva a sostener que habria, para los casos que tratamos,dos situaciones
de asentamicnto diferentes, una anterior y otra posterior al 2000 AP, en momentos en
que ¢l palcolago dejarfa de exislir y numerosos silios y no sitios s¢ emplazan dentro
de los terrenos abandonados por las aguas. Parecerfa una caracteristica de esa nueva
situacién el no reutilizar un mismo sitio o locus de asentamiento sino otros en lo que
podriamos denominar un mismo espacio de emplazamiento, definido como un drea de
didgmetro no mayora 500 m lincales, caracterizada por factores topogréficos de reparo
y/o disponibilidad de recursos, y en la que se detectan dos o mds sitios en localizacio-
nes espaciales discretas. Una situacion semejante no s61o se observa aquf sino también
en el frente norte del cerro Casa de Piedra donde diversos sitios con esos tipos de
ariefactos tardios se encuentran a ciclo abicrto (sitio CCP8 y obscrvaciones de
transectas hacia cl este de CCP7), fuera de los abrigos con ocupaciones tempranas,
donde no se los registra.

3- Lo que aparcntemente tenemos en el registro arqueolégico del PNPM es,
entonces, una discrepancia temporal en ¢l uso de cicrtos sitios especflicos -entendidos
como loci discretos de depositacién diferencial de tecnofacturas- que debe ser interpreta-
da. Factores vinculados con cambios cn las cstratcgias de asentamicnto fueron ya
plantcados para modclar alguna explicacién al respecto (Aschero et al. 1992-93 y 1992,
Civalero 1994), pero lo cierto es que casos como CRR 1 0 CRR3 deben serobservados con
cierta detencién para enriquecer las opciones de comparacion intersitios en un registro
regional que tiene un sesgo marcado en informacién proveniente de cuevas y aleros.

4- A su vez, sin embargo, tal informacién debe ser adecuadamente evaluada en
relacién a qué es lo que ofrece la comparacién intersitios. Aqui tendrfamos una
situacién aparcntemente contraria a la que el peso de la informacién ctnogrdlica o
ctnohistérica conocida sugiere en tomno al uso esporddico de cuevas y aleros (véase
Goiii 1994). Ensitios como CCP5 y CCP7 olos excavados en Alto Rio Pinturas y Lago
Posadas (Gradin et al. 1979), tanto el rango de variacién artefactual y ecofactual, como
la distribucién espacial de estructuras de planta, artefactos y ecofactos y la definicién
estratigréfica por capa y/o nivel de ocupacion, sumado a su redundancia temporal,
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sugieren que estas cuevas o aleros son sitios de ocupacién redundantes -con
acondicionamiento del espacio interior- que juegan un papel definido enlas estrategias
de subsistencia, movilidad y asentamiento. Por lo tanto, tal como se presentan los
lapsos que agrupan las cronologfas absolutas establecidas para los distintas capas o
estratos, €stos son los que presentan la menor amplitud cronoldgica y las mejores
opciones disponibles para definir niveles (sensu Lavallée 1985) o bien depdsitos
(Borrero 1993) en la ocupacién de un sitio y dentro del registro arqueolégico regional.
Por tal razén deben ser aprovechadas tanto para profundizar, entre otras muchas
posibles, las cuestiones referidas a los procesos de produccién, mantenimiento y
descarte de artefactos fticos, como para generar distintos indicadores sobre el uso del
espacio dentro y fuera de distintos tipos de sitios que sirvan para afinar la comparacién
microrregional intersitios.

5- Sintetizando ¢l anélisis presentado puede dejarse planteado que CRR 1 podria
haber operado a dos niveles:

a) Como sitio de descarte de artefactos formatizados -piczas fuera de uso- o bien
de abandonodeitiles de determinadas materias primas con expectativas de reutilizacion.
Esto 1ltimo podrfa considerarse como una estrategia de equipamiento del sitio con
elementos de bajo costo de transporte (mobiliares) pero de cierto costo de reposicién
por la distancia a las fuentes de materias primas. Estos se sumarfan a la existencia de
otras piezas no transportables (por ¢jemplo, molinos planos) que cumplirfan con la
misma finalidad de equipamiento.

b) Como un sitio de aprovisionamiento de formas-base en vulcanitas locales
desde la que denominamos drea 2/taller a sitios como CCPS5, dada la ausencia o baja
presencia de nicleos de esas materias primas en los conjuntos liticos de CCP5 (Bellelli
1989). En estamisma lfnea de razonamiento también podria haber provisto a ése u otro
sitio de instrumentos formatizados aptos paraserreciclados o, simplemente, reactivados.
En este sentido este nivel de uso del sitio no serfa asimilable al de una cantera en
sentido estricto sino al de un sitio de aprovisionamiento secundario, es decir, donde
hubo un previo transporte de nédulos desde las fuentes primarias de obtencidon. Esto
no quita la existencia en CRR1 de tareas de talla de extraccién especificas para el
transporte de formas-base, pero es una instancia distinta al aprovisionamiento en las
fuentes y debe diferenciarse. El balance final de materias primas en CCP5 y CCP7 serd
concluyente para observar estos comportamientos.

6- Estas dos expectativas de funcionamiento del sitio generarfan otras dos a saber:

a) Paralaprimera, el sitio es un campamento estacional que puede articularse por
su emplazamiento, con la explotacion de dreas preferenciales de caza. Extrapolando
un modelo actual de comportamicnto de la fauna autéctona y asumiendo que las
condiciones microclimdticas ofrecidas por la topografia del sector podrian haberse
mantenido ain bajo fluctuaciones del frente del bosque y de la intensidad y/o
direccionalidad de los vientos, este emplazamiento hubieramaximizado la posibilidad
de caza sobre tropas de guanacos y o de huemules (Hipocamelus bisulcus) que se
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desplazaban por el corredor cerro Pizarra-cotas bajas, antes mencionado, o por los
niveles de playa del paleolago desde o hacia la penfnsula que habrfa quedado formada
en los alrededores del cerro Casa de Piedra, sobre 1a cota 900 m. En este sentido una
estacionalidad de comienzos de otofio -anterior a la temporada de mayor carga nival-
o de primavera avanzada -anterior al deshielo y descarga de agua de derretimiento-
serfan plausibles con la utilizacién de CRR 1, aprovechando el descenso de la fauna
desde los pisos altimétricos mds altos con menores posibilidades de pasturas por la
cobertura nival. Para esta expectativa la cota més alta del emplazamiento de CRR3
-con condiciones de equipamiento semejantes a CRR1- debe servista en relaciénaotra
situacion estacional de desplazamiento de un campamento de actividades miltiples y
a un distinto radio logfstico, con caza en la actual laguna del Potrero, sector alto del
arroyo Rivera (brazo este) o faldcos altos del cerro Pizarra (Fig.1).

b) Parala segunda, cl sitio serfa utilizado como sitio de abastecimiento como parte
de una estrategia subsumida o incorporada en las actividades de caza llevadas a cabo
desde sitios como CCPS que ofrecen el mdximo reparo para campamentos de
temporada invernal. Unradio logfstico desde CCPS algo superiora 3.8 km -ladistancia
lineal a CRR 1- abarcarfa ¢l corredor de la playa suroeste del paleolago y el sector de
emplazamiento de este Gltimo sitio donde serfa esperable una mayor concentracién de
guanacos en otofio avanzado ¢ invierno; conjuntamente con el uso de las cuevas de
maximo reparo (CCP5) como sitios de asentamiento de unidades familiares o grupos
restringidos. Habrfa que agregar aquf que este potencial desplazamiento estacional
que articula a CCPS5 -donde existe evidencia del transporte de presas completas por la
representacién observada de las partes esqueletarias y registros de captura para
guanacos durante otofio/inviemno (Herrera 1988)- con CRR1 y CRR3, responderfa,
como propuso Civalero (1994), a una estrategia de movilidad més préxima al tipo
forager (Binford 1980). Es una estrategia relacionada con una movilidad de las bases
residenciales hacialos sectores mds proximos a las zonas con concentracién estacional
del guanaco como recurso principal de caza, con potenciales cambios en la composi-
cién numérica dc los grupos -posiblcs agregaciones de dos o mds grupos familiares en
sitios a ciclo abierto como CRR1 y CRR3- y con una baja gencracién de sitios
complementarios o de actividades cspecificas.

7- La posibilidad de una estrategia de equipamiento del sitio, tal como la
enunciada, resultarfa hipotéticamente factible bajo ciertas condiciones y en por lo
menos dos circunstancias distintas. Las primeras se refieren (a) a una estrategia de
asentamiento que prevee el retorno al sitio y (b) a un posicionamiento del sitio en una
distancia media -ni muy lejos, ni muy cerca- de las fuentes de sflices no locales y de
laobsidiana, Las circunstancias aluden a que (¢) esta estrategia de equipamiento puede
servdlidaparacasos enque scestd fucrade los Ifmites de 1as zonas de aprovisionamiento,
mitigando el efecto “distancia”, y facilitando desplazamientos cada vez més Iejanos
de las fuentes, o bien (d) que el sitio forme parte de un circuito estacional en el que la
proxima localizacién esté en la inmediata proximidad de la fuente.
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NOTAS

' Una primera versién de este trabajo fue presentada como Comunicacién al XI CNAA, enla
Mesa Redonda y Comunicaciones: Region Patagénica. Véase ACTAS Y MEMORIAS
(Segunda Parte), XI Congreso Nacional de Arqueologia Argentina, Revista del Museo de
Historia Natural X1V (1/4): 281. San Rafael, Mendoza.

2 Debemos destacar la participacién en estos andlisis y en los trabajos de campo en el sitio, de
la Profesional del CONICET M.T. Civalero de Bisset y la colaboracién de las alumnas de
la Licenciatura en Cs. Antropoldgicas de la UBA Srtas. Natalia Pravaz y Maria Laura Diez.

*  Abreviaturade “artefactos medianos pequeiios 0 muy pequefios, con reloque y/o microrretoque
en bisel oblicuo de seccién asimétrica” (Aschero 1983).

*  Abreviatura de “artefactos laminares dc filo perimetral con retoque y/o microrretoque en
bisel oblicuo de seccién asimetrica”™ (Aschero 1983),

* Basdndonos en una de las dataciones mds tempranas conocidas dentro de ésta y otras dreas
de investigacion proximas, para las puntas pedunculadas a las que hacemos mencion -las
de pedinculos de bordes paralclos, convergentes o divergentes del Patagoniense o
Tehuelchense sensu Menghin (1957)- en la capa 4¢ de Cueva de las Manos (NOVA 115:
1610+ 60 AP: Gradin et al. 1976:221). Hay una datacion sensiblemente mds temprana para
la capa 5 de Alero Céirdenas, de 3450+110 (Gradin y Aguerre 1994:352) pero retenemos
la primera por ser la mas acorde con la presencia de estas puntas en los otros sitios de Rio
Pinwras, Lago Posadas y ¢l PNPM.
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